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Wspolczesne wolnomularstwo w jego
stosunku do Kosciola i panstwa

Niewiele zjawisk historycznych owianych jest tak wielka tajemnicy jak
wolnomularstwo. Mozna przeczytaé wiele ksiazek napisanych specjalnie
po to, aby zapoznaé czytelnika z tym ruchem; mozna wystucha¢ opowiesci
dziesigtek os6b na jego temat, a mimo to nie by¢ w stanie odpowiedzie¢ na
pytanie: czym wlasciwie jest wolnomularstwo? Pewne jest jedynie to, ze jest
ono tajnym stowarzyszeniem ludzi. Tajnym jednak nie dlatego, ze ukrywa
swoja dzialalnos¢ przed §wiatem — bynajmniej. Jest tajne dlatego, ze ukrywa
rzeczywistg istote swoich celéw oraz srodkéw stuzacych ich osiggnieciu.

Oczywiscie kazdy wolnomularz powie: ,Nikt z nas nie zamierza ukrywaé
swojej dzialalnosci; nikt z nas nie bedzie tez wprowadzal innych w biad co
do celéw tej dzialalnosci.” Mimo to pozostajemy przy przekonaniu, ze
wolnomularstwo — pomimo publikacji swoich statutéw oraz licznych ksigzek
napisanych zaréwno przez jego zwolennikéw, jak i przeciwnikéw — do dzis
pozostaje zjawiskiem historycznym, ktérego istota nie zostala naprawde

poznana. Mozna ja okresli¢ jedynie w przyblizeniu.

1 Por. Przedmowa do ksigzki Findela Historia wolnomularstwa, t. II, Petersburg
1874; Masonstwo w 10 pytaniach i odpowiedziach, s. 15-19.
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Whynika to stad, ze podobnie jak w zakonie jezuitéw istnieje w nim sfera
wiedzy dostgpna wylacznie bardzo ograniczonemu gronu calkowicie wta-
jemniczonych czlonkéw.!

Jezeli zas chodzi o ksigzki poswigcone wolnomularstwu, czytelnik znajdzie
w nich na interesujace go pytania odpowiedzi wzajemnie sobie przeczace.
Skoro jednak zgodnie z zasadami logiki sposréd dwéch catkowicie sprzecznych
sadéw o tym samym przedmiocie prawdziwy moze by¢ tylko jeden, okazuje
si¢, ze w nauce historycznej niewiele jest zagadnien trudniejszych do zbadania
niz istota wspdlczesnego wolnomularstwa.

Aby wyjasni¢ powyzsze stwierdzenie, otwérzmy ksigzke biskupa Orleanu
Feliksa Dupanloupa zatytutowang ,,Wolnomularstwo”. Juz w pierwszych jej
sfowach czytamy:

,Zaden rozumny czlowiek nie bedzie watpil, ze zakon wolnomularzy jest
stowarzyszeniem niezwykle szkodliwym dla Kosciola i paristwa, poniewaz
postawil sobie za cel zburzenie tronu i oltarza oraz obalenie poprzez
nieustanne rewolucje calego istniejacego porzadku.”

Tak pisze niemiecki ttumacz tego dziela, ksigdz parafialny Sickinger.

Sama ksigzka Dupanloupa poswigcona jest uzasadnieniu trzech zasadniczych
tez:

1. miedzy religia a wolnomularstwem istnieje calkowita sprzecznos¢;

2. zaden rozsadny czlowiek nie powinien by¢ wolnomularzem;

3. na czym polega dzialalno$¢ polityczna i rewolucyjna masonerii, czyli

moéwi: 1) o wrogosci masonerii wobec wplywéw pozytywnych (religii);

1 W lonie wolnomularstwa istnieja, podobnie jak w zakonie jezuitéw, dwie warstwy:
(1) ci, ktérzy nie znaja ,ostatniego stowa”, czyli najwyzszego celu zakonu, oraz (2) wlasciwi
wolnomularze, ktérzy dobrze wiedzg, co méwia i co czynig.— F. Dupanloup, Die Freimaurerei.
Przektad C. Sickinger, Moguncja, 1875, s. 3.

2 F. Dupanloup, Die Freimaurerei, Moguncja 1875, Przedmowa, s. I11.



2. o niemoznosci, aby prawdziwy chrzescijanin byl wolnomularzem,
poniewaz z samej swojej istoty wolnomularstwo jest nieprzejednanym wrogiem
chrzescijaristwa;

3. o niemoznosci, aby cztowiek o stanowczym charakterze i trzezwym
sposobie myslenia zostal wolnomularzem;

4. o stosunku wolnomularstwa do porzadku politycznego i spolecznego
(sociale)?.

Inny pisarz katolicki, ukrywajacy si¢ pod pseudonimem ,Franc-Catholique”
(w przeciwieristwie do ,frank-masona”), nazywa wolnomularstwo ,armig szatana™,
odwiecznego nieprzyjaciela Boga, nieustannie prowadzacego walke przeciwko
Krélestwu Bozemu i Kosciolowi Bozemu.

Z politycznego punktu widzenia wyrok na wolnomularstwo wydaje réwniez
Marcial d’Estoc, ktéry w swoim dziele La Franc-Magonnerie® postanowit
oglosi¢ manifest skierowany do monarchéw, rzadéw i narodéw.

W manifescie tym o$wiadcza, ze wolnomularstwo jest najniebezpieczniejszym
spiskiem przeciwko spoleczeristwu. Celem publikacji — jak pisze autor — jest
rzuci¢ $wiatlo na przestepstwa popelnione przez wolnomularzy w przesziosci
oraz na czyny, ktérych zamierzaja dopuscic si¢ obecnie i w przysztosci.

Autor nazywa wolnomularstwo ,sekta zabdjcéw, dzialajaca przy pomocy
kosmopolitycznego zydostwa i konspiracyjnego protestantyzmu, realizujaca
swoje przestepcze zamiary przy wspéludziale ludzi uchylajacych si¢ od
obowiazkéw obywatelskich”.

Do tego pogladu przylacza si¢ réwniez Ender, autor podr¢cznika historii
Kosciola* nawigzujac do wezesniejszych pogladéw, nazywajac wolnomularstwo

sprawcg rewolucji i anarchii.

1 Ibidem, Wstep, s. 3-6.

2 Manuel anti-magonnique. U'armée du Satan, ou La Francmagonnerie, par un
Franc-Catholique. Grenoble, 1887
3 M. d’Estoc, La Franc-Magonnerie, ses origines... et son ceuvre. Paris, 1901.

4 A.Ender, Geschichte der katholischen Kirche... Einsiedeln, 1900,s. 836,837,929, 946 i nast.
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Czy jednak jest w tym cho¢ czes¢ prawdy? Oto zasadnicze pytanie.

Dla gorliwych zwolennikéw ultramontanizmu przytoczone twierdzenia
stanowig niewatpliwe prawdy. Potwierdzenie znajduja oni w oficjalnych
dokumentach Kosciola rzymskokatolickiego: w papieskich encyklikach, w
bullach potepiajacych wolnomularstwo oraz w ostrzezeniach kierowanych
do wszystkich czlonkéw wspélnot rzymskokatolickich. Nie ulega réwniez
watpliwosci, ze do szeregéw wolnomularzy od czasu do czasu przechodzili
takze niektérzy przedstawiciele duchowieristwa rzymskokatolickiego®.

Potepienie wolnomularstwa z wysokosci Stolicy Apostolskiej bylo ogltaszane
wielokrotnie?, o czym $wiadczy takze ostatnia papieska encyklika z 1884
roku. Ostatnie z tych potepieri wydal papiez Leon XIII, jednak spotkal je los
zupelnie nieoczekiwany.

Rzecz w tym, ze dla charakterystyki wolnomularstwa i rozpowszechnienia
najbardziej niekorzystnych opinii o nim ogromne znaczenie mialy pisma
francuskiego autora, niejakiego Leona Taxila. Jak sam twierdzil, nalezal on
niegdy$ do wolnomularzy, pézniej jednak postanowil okazaé¢ skruche i naprawié
swoje przewinienia wobec Kosciola rzymskokatolickiego przez ujawnienie
wszystkich ciemnych stron wolnomularstwa.

Spod jego piéra zaczela wychodzi¢ cata seria ksigzek wymierzonych przeciwko

wspdlczesnemu wolnomularstwu.

1 Ender A., Die Geschichte der katholischen Kirche, s. 836—837.

2 Potepienia oglosili m.in.: Klemens XII (1738, In Eminenti), Benedykt
XIV (1751, Providas), Pius VII (1821, Ecclesiam a Jesu Christo), Leon XII (1825, Quo
graviora), Grzegorz XVI (1832, Mirari vos), Pius IX (1865, Multiplices inter; 1864, Qui
pluribus) oraz Leon XIII (1884, Humanum genus).



Wrogowie wolnomularstwa natychmiast podniesli glowe; szczegélnie
triumfowali czlonkowie zakonu jezuitéw, poniewaz wolnomularstwo i zakon
jezuitéw — oba, w pewnym stopniu tajne co do swych gtéwnych celéw — sa
otwarcie najzacieklejszymi wrogami siebie nawzajem. Dla duchowienstwa
katolickiego szczegdlnie cenne bylo to, ze przed swoim powrotem do katoli-
cyzmu L. Taxil byl najbardziej zawzigtym wrogiem wlasnie duchowienistwa
rzymskokatolickiego. Jemu osobiscie lub we wspélpracy z innymi francuskimi
pisarzami przypisywano caly szereg dziel, ktére stworzyly tzw. francuska
,biblioteke antyklerykalng™.

W tych dzietach wraz ze swoimi wspétpracownikami poddawal on naj-
ostrzejszej kpinie wady duchowieristwa rzymskokatolickiego, poczynajac
od papieza’. Nie byto niemal zadnej wady, ktérej by nie wskazat; nie byto
przestepstwa, o ktére by nie oskarzyt duchowieristwa katolickiego w calosci
i jego poszczegélnych cztonkéw.

Mozna wigc wyobrazi¢ sobie, jak wielkim triumfem dla duchowieristwa
katolickiego byto to, gdy L. Taxil — ten zaprzysiegly wrég wspomnianego
kleru — nawrdcil si¢ na katolicyzm rzymski.

I przeciwnie, jak wielkie bylo zdumienie wolnomularstwa, gdy cata brudna
krytyka, wczesniej wylewana przez Taxila, rzekomego wolnomularza, po
roku czy dwdéch zaczeta by¢ skierowana przeciwko samemu wolnomularstwu.

Oskarzycielem byl ten sam L. Taxil. Wedlug jego stéw wolnomularze byli
zdrajcami Francji w trudnych momentach jej historii; wspierali rewolucjg; w
1870 roku utrzymywali kontakty z Prusami; byli przestepcami najbardzie;
niebezpiecznymi, najbardziej nienawistnymi i najbardziej odrazajacymi; ich
»nabozeristwo” bylo absurdalne, podobnie jak wszystkie obrze¢dy okreslajace

relacje mi¢dzy wolnomularzami.

1 Do tej ,biblioteki” weszty m.in.: A bas la calotte, La chasse aux corbeaux, Les Jésuites
de sacristie, Les friponneries religieuses itd., a takze wspétautorzy: K. Milo, F. Laffont i inne
prace
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Opisuje sale ich zgromadzen oraz miejsca, w ktérych odbywa sie przyjmowanie
nowicjuszy, a takze przyrzady stuzace do préby sity ich ducha. Wedlug jego
sléw celem wolnomularstwa jest wykorzenienie wierzen chrzescijariskich; do
tego celu wolnomularstwo dazy wytrwale i konsekwentnie, cho¢ powoli. Oni
sami s3 tajnymi zabdjcami, a wychowanie cztonkéw ich stowarzyszenia sprowadza
si¢ do tego, aby przyuczy¢ ich do chtodnokrwistego zabéjstwa; w ich tajnych
zakamarkach odbywaja si¢ sceny nie dajace si¢ opisa¢ ze wzgledu na roz-
wigzlo§¢ — jednym stowem, L. Taxil uczynit z wolnomularstwa to samo, co
wezeséniej czynit z duchowieristwem rzymskokatolickim®.

W takiej sytuacji stan poznania wspélczesnego wolnomularstwa poprzez
literature¢ sigga az korica poprzedniego wieku. Jego wrogowie zewnetrzni
oraz — jak si¢ wydaje — réwniez wrogowie wywodzacy sie z jego wlasnych
szereg6w, starali si¢ rzuca¢ na nie najciemniejsze cienie.

Oczywiscie wolnomularze nie pozostawali bez odpowiedzi w swojej literaturze
periodycznej i nieperiodycznej we wszystkich krajach (w Niemczech, Frandji,
Wrhoszech, Anglii itd.). Starali si¢ przedstawiaé siebie jako ludzi, ktérym
najbardziej zalezy na szczesciu ludzkosci.

Wedlug definicji Findela, redaktora niemieckiego czasopisma wolno-
mularskiego ,Die Bauhiitte”, wspdlczesne wolnomularstwo jest ,,zwigzkiem
zwigzkéw”, najczystsza forma zycia stowarzyszeniowego ludzkosci,
skierowang ku temu, aby zapewni¢ duchowi panowanie nad formg, a wolno-
$§ci — panowanie nad autorytetem® Opiera si¢ ono na wiecznej prawdzie,
na nieugaszonej potrzebie natury ludzkiej; dazy do uszlachetnienia zycia

spolecznego i obyczajéw,

1 W oryginale przypis odnosi si¢ do dziet L. Taxila: Les Révélations complétes sur
la Franc-Magonnerie, Les fréres Trois-Points, Le Vatican et les Francs-Magons, Les sceurs
Magonnes, Y a-t-il des femmes dans la Franc-Magonnerie itd.

2 % 1. G. Findel, Geschichte der Freimaurerei, t. I, Petersburg 1872, przedmowa do
wydania pierwszego, s. IV.
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do wychowania narodowego, do rozwijania w ludziach uczucia wzajemnej milosci,
do ksztalcenia dobroczynnosci, samozaparcia, mestwa moralnego, sprawiedliwosci
i wypelniania obowiazku; jego celem jest pocieszanie cierpigcych, nawracanie
btadzacych na droge cnoty, ocieranie fez wdéw i sierot. .. itd.!

Program dziatalnosci — jak wida¢ — jest jak najbardziej dobroczynny
i pod nim méglby podpisa¢ si¢ kazdy prawdziwy chrzescijanin. Ale w
takim razie gdzie znajduje si¢ Zrédlo wrogosci migdzy wolnomularstwem a
chrzescijanstwem — wrogosci niewatpliwie istniejace;j?

Nasz Pan Jezus Chrystus méwi:

,Kto nie jest ze Mna, jest przeciwko Mnie; a kto nie gromadzi ze Mna,
rozprasza® (Mt 12,30); ,Nie zabraniajcie; kto bowiem nie jest przeciwko
wam, ten jest z wami”(Ek 9,50; por. £k 11,23).

Cel wolnomularstwa — moralne doskonalenie rodzaju ludzkiego — pozornie
pokrywa si¢ z celem chrzescijanstwa: zbawieniem ludzkosci od grzechu
i doprowadzeniem ludzi do mozliwej $wietosci, do zjednoczenia calego rodzaju
ludzkiego w jedna owczarnig, w jedno zywe ciato Kosciota (Ef 4,11-16).

Co zatem sklania wolnomularzy do opuszczenia Kosciola i wejscia w
zwigzki, ktére maja realizowaé ten sam cel? Pytanie to jest trudne do
rozstrzygnigcia; na razie pozostawmy je na boku i zobaczmy, czym zakoriczyla
si¢ sprawa L. Taxila.

W lutym 1900 roku papiez wylaczyl go z Kosciola rzymskokatolickiego
zgodnie ze wszystkimi przepisami $redniowiecznych form ekskomuniki,
czyli z wyklinajac. Stalo si¢ to z nastepujacego powodu. Léon Taxil uroczyscie
— wobec ogromnej publicznosci oczekujacej od niego kolejnych ,rewelaciji”
dotyczacych wolnomularstwa — o$wiadczyl, Ze nigdy nie byt wolnomularzem,
oraz ze wszystko, co napisal przeciwko wolnomularstwu, byto czystym
wymyslem, majacym na celu wy$mianie fatwowiernych ,czarnych wron”,

czyli duchowienstwa rzymskokatolickiego;

1 Findel, ibid. Wstep, str.1,2



ze jego pojednanie z katolicyzmem bylo jedynie pozorne. Rozmiary skan-
dalu, wywolanego tym o$wiadczeniem L. Taxila, byly tak wielkie, ze trudno
je opisac.

Trudno réwniez okresli¢ rozmiary szkody, jaka wyrzadzit nauce historyczne;j,
zasypujac ja swoimi ksigzkami i tworzac cale warstwy przeszkéd dla dotarcia do
prawdy oraz dla rzetelnego rozstrzygania kwestii dotyczacych wolnomularstwa.

Rzecz polega na tym, ze dla francuskich przeciwnikéw wolnomularstwa
ksigzki L. Taxila staly si¢ niemal klasycznymi Zrédltami do jego badania’;
jednak jego pdzniejsze oswiadczenie zniszczylo wszelky ich warto$é naukowsg
— zaréwno w odniesieniu do ksigzek, ktére wyszly spod jego pidra, jak
i do wszystkiego, co na temat wolnomularstwa pisali katolicy, opierajac si¢ na
tych publikacjach.

Nastepnie, jesli chodzi o ksigzke M. d’Estoca, trzeba powiedzie¢, ze i ona jest
podejrzana co do swojej tresci, poniewaz sam autor, w zakoriczeniu przedmowy,
stwierdza, ze przed powstaniem tej ksigzki pisal zaréwno przeciw jezuitom,
jak i przeciw wolnomularstwu; ze jezuici byli jego najzacieklejszymi wrogami
i zrujnowali mu zycie; ze jednak uwaza dzis jezuitéw za prawdziwych bojownikéw
przeciw wolnomularstwu — tej zgubnej i niszczacej sekcie — poniewaz to
wlasnie jezuici pierwsi dostrzegli zbrodniczy charakter wolnomularstwa i ze
swoja wspomniang ksigzka d’Estoc uniewaznia wszystko, co wezesniej napisal
zaréwno przeciw jezuitom, jak i przeciw wolnomularstwu.

Ogolnie nalezy zauwazy¢, ze prawie wszyscy przeciwnicy wolnomularstwa
staraja si¢ w jaki§ sposéb ukrywaé swoja tozsamos¢, publikujac ksiazki bez
nazwiska lub pod pseudonimami.

Do takich przeciwnikéw wolnomularstwa nalezy réwniez autor ksigzki

,2Diabet w XIX wieku”, wydanej pod podpisem Dr Bataille?;

1 Larmée du Satan, Avant-propos, s. XIX.
2 Dr Bataille, Le Diable au XIX siecle, ou les mysteres du spiritisme. La franc-
magconnerie luciférienne, Paris, t. I-1I, 1894-1895.
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jednak nosi nazwisko autora wspomnianego dwutomowego dziela, w ktérym
znajduje si¢ wiele stron poswigconych wolnomularstwu i charakteryzujacych je
od strony jak najgorszej — mianowicie jako gléwnego wroga chrzescijaristwa,
przeciwnika tronéw krolewskich oraz istniejacego porzadku paristwowego
i spolecznego.

Autor przypisuje wolnomularzom wszystkie mozliwe zabéjstwa polityczne
i przestgpstwa (t. I, s. 308, 333), przedstawia ich jako zorganizowang armig
bojownikéw przeciw chrzescijaristwu (t. I, s. 404; t. 11, s. 351-357, 368, 370—
374). Ich gléwnym celem ma by¢ przeksztalcenie chrzescijan w ,wolno-
myslicieli” (librepenseurs) (t. I1,s. 597).

Srodkami do tego majg byé: zajmowanie stanowisk rzagdowych, tworzenie
szkét bez wychowania religijnego, zniesienie wplywu duchowieristwa wszelkimi
metodami, podporzagdkowanie papiestwa zwyklemu biskupstwu (na Zachodzie),
zniszczenie tytuléw biskupich, ograniczanie misji chrzescijaiiskich przez
wladz¢ ustawodawcza; a w Rosji — przeciwnie, wspieranie katolicyzmu
rzymskiego (tymczasowo) i nihilizmu jako wroga Kosciota (t. 11, s. 570-578,
606). Walka z kongregacjami we Francji miata by¢ juz zaplanowana w 1893
roku; wéwezas tez postanowiono dazy¢ do oddzielenia Kosciola od paristwa
oraz do konfiskaty majatku koscielnego.

Wolnomularstwo — jak twierdzi autor — jest zorganizowane na wzor
katolicyzmu rzymskiego: ma swojego, mieszkajacego w Rzymie papieza; do
niego nalezg wszyscy przeciwnicy chrzescijaristwa, ktérzy zastyneli dzialalnoscia
literacka: Wolter, ksi¢zna Lamballe, Cabanis, Staél, Edmond Adam i inni;
(t.II,5. 391, 363,370-374, 432 itd.).

Dobroczynnos¢ wolnomularzy ogranicza si¢ do waskiego kregu cztonkéw
167 (t.11,'5. 413) itd. Autor sam twierdzi, ze pisze pod pseudonimem, obawiajac
si¢ zemsty ze strony wolnomularzy.

Do takich anonimowych dziel nalezy takze ksigzka: ,,L.a Franc-magonnerie.
Histoire authentique des sociétés secrétes... Leur role politique, religieux et

social. Par un ancien Rose-Croix. Paris.” .
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W tej ksigzce znaczenie paristwowe, spoleczne i religiine wolnomularstwa
okreslane jest w ten sam sposéb, jak w wyzej wymienionych pracach Dupauloupa,
d’Estocka i Bataille’a.

Woszystko to przytaczamy w jednym celu — aby pokazaé, jakie trudnosci
napotyka ten, kto chcialby zapozna¢ si¢ z istota wolnomularstwa. Jesli taki
badacz historii nie ma dostepu do samego ,serca” wolnomularstwa, nigdy nie
moze by¢ pewien, ze jego wiedza o nim jest wlasciwa, rzetelna i oparta na
solidnych podstawach. A dostep do ,serca” wolnomularstwa oznacza dostep
do centrum, z ktérego wychodzi cala jego dzialalnos¢. A to jest dla zwyklego
cztowieka réwnie niemozliwe, jak wejscie do grona generaléw zakonu jezuitéw.

Aby by¢ bezstronnym sedzig dziatalnosci wolnomularzy i samej istoty
wolnomularstwa, pozostaje jedynie zwréci¢ si¢ do tego, co zostalo przez nich
samychstworzonewtymecelu—tj.dozapoznaniawyksztalconegospoleczeristwa
z istota wolnomularstwa, jego celami oraz $rodkami, ktére stosuje ono dla
osiggniecia swoich zamierzen.

Obecnie mamy pod reka kilka prac napisanych przez wolnomularzy, dzicki
ktérym mozemy czg$ciowo okresli¢ istote zwiazku wolnomularskiego, cele
jego dziatalnosci oraz $rodki, za pomoca ktérych osigga on swoje cele —
mianowicie: trzy prace Findela, niemieckiego wolnomularza', oraz francuski
,<Manuel général de la Magonnerie”, (Ogélny podrecznik wolnomularstwa)
opracowany przez C. A. Teissiera, Inspektora Generalnego 33 stopnia, by-

tego urzednika Wielkiego Wschodu Francji.

1 Wspomniane wyzej ,,Historia Wolnomularstwa” St. Petersburg. 1872. Tomy I 1 II.
Die Juden als Freimaurer. Leipzig. 1901; Der Freimaurerischte Kampf fur die Settegast’sche
Grossloge. Leipzig. 1894.
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Z tych prac mamy mozliwos§¢ zapoznania si¢ z tym, co znane jest pod nazwg
wolnomularstwa poprzez samych wolnomularzy, i na podstawie danych z
nich zaczerpnigtych wyrobi¢ sobie pojecie o stosunku wolnomularstwa do
Ko$ciola, do paristwa oraz czesciowo do spoleczeristwa.

Wedtug definicji Findela', wolnomularstwo w odniesieniu do zwigzku
wolnomularzy jest tym samym, czym religia w odniesieniu do Kosciola,
korzenie w odniesieniu do drzewa, a tre§¢ w odniesieniu do idei. Pierwsze
jest czyms$ niezmiennym i wiecznym; drugie natomiast zalezy od zmiennych
warunkéw czasu, miejsca i ludzi.

»Mysli $wietlane — méwi Findel o idei tego zwigzku — zostaly wyrazone
przez Lessinga, Herdera, Krausego, Fesslera, Funkena, Marbacha i Zeidela.
Wolnomularstwo jest nie ,nauka’, lecz sztuka, ktéra opracowuje material
duchowy (czlowieka); dlatego nie mozna go nauczy¢ stowami: nie jest ono
przedmiotem nauki, lecz dos§wiadczeniem przezywanym poprzez czynny
udzial czlowieka w zwigzku wolnomularskim, poprzez obcowanie z bra¢mi.

Wedlug Zeidela wolnomularstwo jest takim stanem duszy, w ktérym dobro
i ideal panuja nad egoizmem, a jedynym warunkiem przynaleznosci do
zwigzku (wolnomularzy) jest uznanie przewagi motywu idealnego™.

Takie dgzenie do religii, poboznosci, dobroci i zycia boskiego moze si¢ obja-
wi¢ w sposéb doskonaly tylko u wszystkich istot, ktére zgodza si¢ pragnaé
nie swojego osobistego Zycia, lecz uniwersalnego, idealnego, na tyle, na ile kazdy
czlowiek moze je postrzega¢ i rozumie¢ w swoim wiasnym, indywidualnym
zyciu; pragnaé zabié pierwotng, egoistyczna potrzebe rozdwojenia si¢ na
dwoje w sobie i w innych, aby w nim (uniwersalnym i idealnym) indywidualna

osoba znalazta Zrédlo swego zbawienia.

1 Findel. Historia wolnomularstwa T 1. 1872.
2 Tamze, Wstep str. 2, 3.
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Z tego zwigzku — méwia wolnomularze — nie wyklucza si¢ tego, 7o
wiergy inaczej, lecz jedynie tego, kto chee inaczej i Zyje inaczej. Takim wlasnie jest
zwigzek wolnomularski. Jest on najszerszym stowarzyszeniem w obrebie
ludzkosci, najbardziej zewnetrznym kregiem obejmujacym wszystkie mniejsze
kregi, a ponadto najwyzszg i najczystsza forma zycia spolecznego czlowieka,
W tym sensie, ze poza nim rzeczywiscie nie istnieje zadne inne moralno-
-religijne zjednoczenie, ktére mialoby w swojej podstawie to, co wspdlne
dla ludzi prawdziwie dobrych. Takie jest ogélne okreslenie wolnomularstwa,
podawane przez samych wolnomularzy. Juz z tego widaé, ze dla wolno-
mularstwa wcale nie s3 oboje¢tne wierzenia jego cztonkéw, jak mogloby sie
to wydawac. ,Zwigzek ten zbiera rozproszonych w jedng $wiatynie Stwércy
wszystkich dobrych ludzi'; obejmuje zaréwno pojedyncze osoby, jak i cale
zwigzki wiernych”.

Jednakze zwigzek ten weale nie zamierza biernie znosic wszelkich przeciwieristw
ani wspdtistnienia takich przeciwienstw wsrod ludzi; chee on zjednoczy wszystkich
swoich czlonkow w taki sposéb, aby w przyjaznym obcowaniu wszystkie wrogie
elementy sig lagodzity, a przeciwieristwa stapiaty si¢ w jedng wspolng, szczeslivg
harmonig. W takiej sytuacji pojawia si¢ pytanie: jak ten ,zwigzek zwigzkéw”
odnosi si¢ do innych zwigzkéw w ludzkosci? Dla nas nie jest rzeczg istotng
rozstrzyganie kwestii dotyczacych stosunku wolnomularstwa do tych stowa-

rzyszen, ktérych podstawg sg réznice narodowe lub stanowe miedzy ludzmi.

1 Findel, tamze, s. 3—4. — T¢ sama mys§l rozwija réwniez autor przedmowy do histo-
rii wolnomularstwa; méwi on: ,Podstawowa dogma prawdziwego wolnomularstwa polega
na tym, aby nie $ciga¢ zadnych idei politycznych... a takze zachowywa¢ bezwzgledng tole-
rancje i catkowitg obojetno$¢ w sprawach religijnych. Z tego wynika, ze ani paristwo, ani Ko-
$ciol nie moga (a raczej: nie powinny) mie¢ zadnego powodu, aby patrzeé podejrzliwie lub
wrogo na wolnomularstwo. Bierze ono za punkt wyjscia moralne doskonalenie czlowieka,
jego nature, nauke i sztuke, dzialajac niezaleznie od wszelkiej religii pozytywnej i wszelkich
jej odmian, cho¢ wolnomularstwo az do glebi przeniknigte jest ideami etyki chrzescijariskie;j”
(tamze, ,Od wydawcy”, s. I11).
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Jako chrzescijanie wiemy, ze przed Bogiem nie ma ani Greka, ani Zyda,
ani barbarzyricy, ani Scyty, ani mezczyzny, ani kobiety, ani niewolnika, ani
wolnego, i ze Jezus Chrystus jest wszystkim i we wszystkich (Kol 3,11).
Dlatego przede wszystkim nalezy wyjasni¢ sobie stosunek wolnomularstwa
do tego wielkiego zwigzku, do tego ,bogo-ludzkiego organizmu”, ktéry w
swojej istocie opiera si¢ na dziele Chrystusa, a ktérego cel — jak sie wydaje
— jest taki sam, jaki wolnomularze przypisuja réwniez swojemu zwigzkowi;
innymi stowy: jak wolnomularstwo odnosi si¢ do Kosciota Chrystusowego?
Odpowiedz na to pytanie sami wolnomularze formutuja w nastepujacy sposéb:
»Z.godnie ze swoja zasada, nie ingerujac w dogmaty, zwiazek wolnomularski
powstrzymuje si¢ od wszelkiego udziatu w sporach religijnych; nakazuje szacunek
dla kazdej formy wyznania, lecz przede wszystkim dba o to, aby jego czlonkowie
w zyciu okazywali sobie wzajemng mito$¢ i tolerancje. Wolnomularstwo ma
do czynienia wylacznie z czlowiekiem, usilujac uczynié¢ ze swych czlonkéw
dobrych ludzi, czyni z nich jednoczes$nie dobrych czlonkéw ich wspélnot
wyznaniowych. Przypisywana masonerii wrogo$¢ wobec chrzescijaristwa jest
wymystem, opartym na falszywych pogloskach, i jest skutkiem nieznajomosci
prawdziwego charakteru dzialalnos$ci masonerii. Nie tylko nie popiera ona
obojetnosci religijnej, lecz opiera si¢ na odwiecznych podstawach wszystkich
wyznan, majac na wzgledzie jedynie wartos¢ moralng swoich zwolennikéw i

pozostawiajac kazdemu pelng swobode w jego prywatnych przekonaniach.”

1 Findel op.cit. str 7
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Na podstawie tych na podstawie tych stéw mozna wnioskowaé, ze
wolnomularstwo w ogdle wychowuje dobrego Zyda, dobrego muzulmanina,
dobrego bramina, dobrego poganina, dobrego katolika, dobrego protestanta czy
prawostawnego. Jednak taki wniosek bytby oczywiscie bledny, poniewaz jego
zalozenie zawiera w sobie falsz.

To, ze kto$ jest dobrym Zydem czy muzulmaninem, oznacza — wedlug
tego rozumowania — ze jest dobrym przeciwnikiem kazdej innej wiary. W
praktyce prowadziloby to do hipokryzji, do ukrywania wiasnych przekonari;
jednak pielegnowanie obludy wsréd czlonkéw zwigzku nie moze by¢ celem
prawdziwego wolnomularstwa, ktére ma na celu wychowanie istot moralnych;
hipokryzja jest jedng z najbardziej niemoralnych wad; w najlepszym przypadku
czlonkowie zwigzku masoriskiego moga pozosta¢ obojetni na kwestie wiary,
ale obojetnos$¢ wobec wiary ojcéw jest wszedzie potepiana, a ze stow wyzej
wymienionego Findela jasno wynika, ze prawdziwa masoneria nie zach¢ca do
religijnej Sswiadomosci i obojetnosci. Jak wybrnie z tej trudnej sytuacji? Jak widac,
dazy do stworzenia nowego systemu, opartego na wiecznych fundamentach
wszystkich religii, na tej uniwersalnej zasadzie, ktérag mozna znalez¢ w kazdej
religii, tj. na odniesieniu do Najwyzszej Istoty, Bytu Osobowego, Budowni-
ka wszechs$wiata. Inne zwiazki, z ktérymi musi si¢ liczy¢ kazda spolecznosé
ludzka, opieraja si¢ na réznicach w pogladach ludzi na temat paristwa, ktérych
konsekwencja jest réznica w Zyciu panistwowym, czyli strukturze paristwa.
Wedlug masonéw ich zwigzek nie jest wcale wrogi paristwu, poniewaz na
zasadzie wykluczania polityki ze swojej grupy, wéréd swoich cztonkéw uwaza
przede wszystkim dobrych obywateli i wzywa ich do pracy na rzecz dobra

ludzkosci i rozwija w nich poczucie prawa i porzadku.
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»Jestesmy zgodni co do szlachetnej nauki i sztuki oraz co do spolecznych
dobrodziejstw”.

Ale po tych ogélnych i niemal nic nie wyrazajacych stowach pojawia si¢
co$, co brzmi juz jak ukryte ostrzezenie wobec rzadéw paristw, mianowicie:
JJeste$my wierni i unikamy wszystkiego, co mogloby narazi¢ jakikolwiek
rzad na calym $wiecie, pod ktérego wiadza moglibysmy sie spokojnie i w
odpowiedniej formie gromadzi¢. Dlatego w interesie kazdego paristwa byloby
wspieranie naszego zwiazku, a Lessing slusznie zauwaza, ze oznaka sily
i trwalosci jakiegokolwiek rzadu bylo zawsze jawne istnienie wolnomularstwa;
podobnie jak dzi$ niech¢é rzadu do tolerowania wokét siebie wolnomularstwa
jest oznaka jego stabosci i lekliwosci.”

Tak wiec wolnomularstwo weale nie dwuznacznie stwierdza — a jest to
stwierdzenie otwarte, niemal oficjalne — ze wychowuje dobrych republikanéw;,
konstytucjonalistéw, monarchistéw, a nawet — jesli wiadza panstwowa jest
despotyczna — réwniez despotéw, ktérzy musza ,tolerowal” jego istnienie.
Ciekawe byloby wiedzie¢, jak wychowuje ono obywateli dla tych paristw,
ktérych rzady nie zgadzaja si¢ na jego obecno$¢. Na to pytanie sami wolno-
mularze nie dali dotad odpowiedzi. Méwig oni, ze ich zwigzek jest neutralnym
gruntem dla wszystkich partii politycznych i wszystkich stanowisk religijnych;
ze w jego lonie szczgsliwie usunig¢to wszystkie polityczne i religijne spory,

ktére zatruwajg Zycie i stajg si¢ Zrédlem niezgody.?

1 Findel , tamze str. 6, 7
2 Findel , tamze str. 6, 7
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Tak wigc, wedtug samych wolnomularzy, w ich zwigzku ludzkos¢ ma mie¢
wychowawcg moralnie dobrych ludzi (w ogdle), bez okreslonych dogmatéw
stanowigcych podstawe moralnosci, ktérzy mieliby byé¢ tworzeni przez
Stwoércg ludzi, przy czym o samym Stwércy wolnomularstwo nic swoim
wychowankom nie przekazuje (,wolnomularstwo nie jest naukg”).

Ale czy takie spoleczeristwo jest mozliwe? Czy mozliwe jest jednoczenie
ludzi o najrézniejszych pogladach religijnych i politycznych dla osiggniecia celéw
moralnych, jesli ludzie ci s3 §wiadomi swoich réznic, oddalenia i wzajemnego
odrzucenia? Oczywiscie — nie.

Dowodem na to moze by¢ zalosny stan narodu francuskiego w czasach
wspélczesnych. Od czasu wielkiej rewolucji wolnomularstwo stworzyto we
Frangji trwale ognisko, i od tego czasu kraj ten nie zna ani politycznego, ani
religijnego spokoju: w ciggu stulecia przezyl kilka monarchii i trzy przewroty
paristwowe, a trzecia republika jest swiadkiem nieustannych zmian rzadéw o
calkowicie odmiennym charakterze, a takze szeregu zabdjstw politycznych.

W sferze religijnej Francja przezywa okres upadku wiary i moralnosci,
bluznierstw wobec religii, pogwalcenia moralnoéci publicznej i prywatnej,
przesladowan chrzescijaiistwa w czasie, gdy w stolicach i duzych miastach
odradzaja si¢ kulty poganskie. Wolno$¢ wyznania jest dana wszystkim — z
wyjatkiem chrzescijan.

Niewatpliwie dzi$ to antychrzescijariski kierunek w polityce panstwowych
wiladz wskazywany jest przez wspotcezesne wolnomularstwo (librepenseurs),
o czym ono samo niedawno si¢ wypowiedzialo, wyrazajac rado$¢ z powodu
zniesienia kongregacji i pomys$lnego wyniku walki z klerem.

Z wezeséniejszej, cytowanej pracy autora e Diable au XIX siecle” pozostaje
jeszcze do zrealizowania jedynie oddzielenie Kosciola od paristwa, czego, jak

sie wydaje, mozna si¢ spodziewac w krétkiej perspektywie.



17

Dlatego masoni deklaruja, ze ich zwiazek wcale nie zamierza znosi¢ obojetnie
wszystkich tych sprzecznosci u swoich czlonkéw ani ich wspélistnienia w
ludziach; pragnie wymazaé wszelkie wrogie elementy i pogodzi¢ wszystkie
sprzecznosci w jednej, wspélnej, szczgsliwej harmonii. Jak zwigzek to osigga?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, trzeba zwréci¢ si¢ do struktury jego
organizacji. Masoneria opiera si¢ na trzech podstawowych stopniach czlonkéw:
ucznia (apprenti), podmistrza (compagnon) i mistrza (maitre). Uczniowie,
czeladnicy i mistrzowie razem tworzg jedna ,pracownie”, ktéra w kazdym
miejscu nazywana jest loza.

Wolnomularska wspélnota w dowolnym miejscu na $§wiecie moze zostaé
utworzona, jesli znajduje si¢ tam wystarczajaca liczba cztonkéw. Jednak aby
zostala uznana przez Zwiazek jako samodzielna, musi zosta¢ zatwierdzona
przez jaka$ ,wielka loze¢”; dopiero po takim zatwierdzeniu loza jest uznawana
przez caly swiat wolnomularski, a jej czlonkowie moga uczestniczy¢ w pracach
innych 16z.

Zgodnie z zasadami masonerii, loze zwykle nosza nazwe ,$w. Jana”, na
cze$¢ Jana Chrzciciela. Jednak kazda loza ma takze wlasne symboliczne miano,
na przyklad: ,Zjednoczeni Przyjaciele” (Amis réunis), ,Wielki Wschéd”
(Grand Orient), ,Absalom”, ,Stonce”, ,Fryderyk”, ,Minerva”, ,Uwieiczona
kolumna”, ,Mata zgoda” (Petite concorde), ,Szczescie”, ,Jednos¢”, ,Jerzy”,
»2Apollo”, ,Czystosé serca”, ,Milczenie”, ,Gwiazda Pélnocna”, ,Stalosé”,
,2Doskonale Jedno$¢”, ,Surowa cnota”, ,Loza trzech mlotkéw”, ,Neptun”,

,1zis”, , Palestyna”, , Trzy kolumny”, ,Astrea”, , Trzy globy”, ,Sfinks”, , Feniks”.
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Wszystkie poszczegélne loze podlegaja Wielkiej Lozy. W Anglii — ,Wielkiej
Lozy Angielskiej” (od 1717 roku), we Francji — ,Wielkiemu Wschodowi”
(od 1772); zarzadzaja one wszystkimi lozami narodowymi w prowincjach.
W innych krajach réwniez istniejg loze zajmujace nadrzgdne stanowisko wobec
innych; zwykle sg to loze starsze z pochodzenia, ktére nazywa sie¢ ,lozami-
-matkami” w stosunku do ich pézniejszych odgalezien.

Pod nazwg ,loza” rozumie si¢ u wolnomularzy nie tylko miejsce zebran
czlonkéw, lecz takze samo zgromadzenie. Na czele kazdej lozy stoi zarzad
zlozony z wybranych cztonkéw, wybieranych wigkszoscig gloséw; kierownictwo
nalezy do mistrza wraz z jego kandydatem na zastepcg oraz dwoma pomocnikami
(wardens).

Na czele Wielkiej Lozy stoi Wielki Mistrz wraz z kolegium. Wszystkie
loze zjednoczone w jeden zwiazek podlegaja Wielkiej Lozy danego kraju
lub regionu i s3 rzadzone wedlug jednej wspélnej zasady, ktéra nazywa sie ,rytem’
(ritus) i sklada si¢ z szeregu regul, postanowieri, znakéw symbolicznych,
umownych interpretacji i przepiséw wlasciwych wolnomularstwu.

Takich rytéw istnieje kilka; ich podstawg jest jednak tréjstopniowy podziat
czlonkéw na uczniéw, podmistrzéw i mistrzéw. We Francji istniejg cztery
odrebne obrzadki wolnomularskie: , Wielki Wschod Franci’, ,Najwyzsza Rada
Rytu Sz,%ockiega”, dawnego uznanego, Wielka Loza Symbo[iczna Szkocka” oraz
»Najwyzsza Rada Rytu Memphis”, czyli egipskiego.

Te trzy ryty — francuskie — s3 ze soba potaczone umowami; zapewniaja jednosé
wolnomularstwa, ktére niegdys byto naruszone przez rywalizacjg 16z réznych
systeméw. Statutom rytu muszg bezwzglednie podlegaé wszyscy cztonkowie:
niepostuszenistwo lub niewykonanie przepiséw wolnomularskich prowadzi
do szeregu surowych upomnieni i — w przypadku niepowodzenie tego ostatniego

— wykluczenie ze spotecznosci.!

1 Findel tamze, str. 7-9
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Aby zapoznad si¢ ze znaczeniem stopni wolnomularskich, nalezy pokaza¢d
spos6b przyjmowania i zatwierdzania cztonkéw do nich. Aby nowy czlonek
mogl zostaé przyjety, konieczna jest propozycja ze strony jednego lub kilku
czlonkéw stowarzyszenia albo calej lozy, do ktérej kandydat pragnie zosta¢
przytaczony.

Kandydata wprowadzaja do budynku lozy, zawigzuje mu si¢ oczy, odbiera
wszelkie metalowe przedmioty, odstania prawe kolano, a czasem takze lewy
bok, i zdejmuje mu si¢ lewy but.! Nastepnie ponownie zawigzuje si¢ mu oczy
i prowadzi do ,gabinetu rozwazan” (Cabinet des réflexions), gdzie brat-stuga
poleca mu nie zdejmowa¢ opaski, dopdki nie uslyszy trzech uderzeri mlotka.
Jednoczesnie dodaje, ze nowo przybyly wkrétce wkroczy w nowe zycie:
,2Pozostan tutaj. Odpowiedz pisemnie na pytania i sporzadz swoj testament”.

Po tych stowach zostaje pozostawiony sam. Po pewnym czasie styszy trzy
uderzenia miotkiem, zdejmuje opaske i znajduje si¢ w miejscu przypominajacym
grobowiec: w doé¢ ciasnym pomieszczeniu, ktérego Sciany s3 pomalowane na
czarno; na nich przedstawione sg szkielety w calosci, czaszki i kosci zmartych.
Jesli kandydat jest chrzescijaninem, kladzie si¢ przed nim Bibli¢ z otwarta
Ewangelig Jana.

Cale umeblowanie sktada si¢ ze stolu i tawy. Na stole lezy czaszka i kosci
ludzkie; na scianie obok stotu narysowane sg kogut i klepsydra z napisem ponizej:
»stalo$¢ 1 czujnosc”; istnieja tez inne podobne napisy, np.: ,Jesli sprowadzita
ci¢ tu tylko prézna ciekawos¢ — odejdz!™. ,Jesli twoja dusza doswiadcza

leku... nie idZ dalej®”

—_

Heckerton, Tajemnice spolecznosci. Petersburg. 1876,s. 212.
Tamze, s. 212.
3 Larmee de Satan, str. 99 i dalej

[\S}
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»Jesli boisz sig, ze zostang ci wskazane twoje bledy, przebywanie tutaj jest
dla ciebie catkowicie bezuzyteczne”.

,Jesli cenisz ludzkie réznice, odejdz stad: tutaj ich si¢ nie uznaje™

,Od ciebie mozemy wymagaé bardzo wielkich ofiar, nawet poswigcenia
zycia. Czy jeste$ gotéw je poniesé?™ itd.

Stél przykryty jest bialym suknem; znajduja si¢ na nim katamarz, piéro
oraz arkusz papieru z trzema pytaniami: 1) ,Jakie s3 obowiazki czlowieka
wobec ojczyzny”, 2) ,Jakie sg obowiazki czlowieka wobec samego siebie” 3)
»Jakie sg obowiazki cztowieka wobec podobnych mu ludzi, wobec bliznich?”

Do roku 1877 pierwsze pytanie brzmialo: ,Jakie sa obowiazki czlowieka
wobec Boga?”.

Po udzieleniu odpowiedzi (niezaleznie od ich tresci), spisanych na pismie,
odbiera je czlonek i odnosi do lozy, gdzie pod przewodnictwem mistrza s
obecni bracia przy przyjeciu.

Nastepnie nowicjusza poddaje si¢ réznym prébom w celu okreslenia stopnia
jego duchowej odpornosci i sity charakteru: jest on, jak si¢ wydaje, opuszczany
do podziemia, podawany mu jest napé6j z grozba, ze bedzie zatruty, jesli w
jego sercu kryje si¢ zdrada; przy tym musi zlozy¢ przysiege zachowania
calkowitej tajemnicy dotyczacej wszystkich préb i obowiazkéw, ktére zostang
na niego nalozone.

Potem zaczynajg si¢ ,,podroze symboliczne’: 1) po niestabilnych przedmiotach,
tak Ze nowicjusz z zawigzanymi oczami ma wrazenie, ze spada w pustg przestrzen;
2) po stopniach ,nieskoriczonej drabiny”, prowadzacej, jak si¢ wydaje, na
straszliwa wysoko$¢, z ktérej nastepnie kazg mu skoczy¢ albo po prostu go
popychaja (préba powietrza); 3) do basenu wypelnionego woda; 4) préba
ognia, ktéry za pomocg sztuczki iluzjonistycznej nie wyrzadza zadnej szkody

nowicjuszowi,

1 Heckerton’ tamze, str. 212
2 Larmee de Satan, str. 99 i dalej
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podczas ,podrézy” nowicjuszowi zadaja uklucie w reke, jakby w celu
wypuszczenia z niego krwi'. Nastepnie przykladaja mu na pier§ pieczeé
wolnomularzy; wymierzaja w jego oczy pistolet i kaza jednemu z obecnych
»przestrzeli¢ mu glowe”; przyjmuja od niego oplate; ucza go zrobié¢ pierwszy
krok w narozniku czworoboku; potem prowadza go do oltarza przysiegi, na
ktérym leza statuty wolnomularstwa z cyrklem i mieczem na wierzchu.

Wszyscy obecni wstaja, a nowicjusz wobec nich skfada przysiege pod dyktando
przewodniczacego. Zebrani stojg z obnazonymi szpadami, ktére po przysiedze
kieruja ku nowicjuszowi.

Przysigga brzmi nastgpujaco: ,Przysiegam i zobowigzuje si¢ przed Wielkim
Budownikiem $wiata na ten miecz, znak honoru, zachowaé nienaruszenie
wszystkie tajemnice, ktére zostang mi powierzone przez t¢ czcigodng Lozg,
jak réwniez to, co zobaczg lub uslysze w niej, nigdy niczego z tego nie
ujawnia¢ bez wyraznego zezwolenia i w sposéb mi wskazany. Przyrzekam
i przysiggam mitowaé moich braci i pomagaé¢ im wedlug moich sil. Ponadto
przysiegam zgadzaé si¢ z generalnymi statutami wolnomularstwa oraz z
wewnetrznymi zasadami tej czcigodnej lozy. Zgadzam si¢ zosta¢ ukarany,
jesli kiedykolwiek okaze si¢ winny zdrady, ujawniajac tajemnice zakonu™.

Szpady skierowane ku niemu maja symbolizowa¢, ze jesli okaze si¢ dobrym
wolnomularzem, wszyscy bracia pospiesza mu z pomocg; jesli natomiast dopusci
si¢ zdrady, ci sami bracia stang si¢ jego mscicielami, i nie b¢dzie dla niego

miejsca na $wiecie, gdzie méglby skry¢ si¢ przed ich sagdem?.

1 Heckerton str. 214; I’ armee de Satan, str. 102-106,
2 L armee de Satan, str. 107, 108
3 L armee de Satan, str 110.
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Nastepnie nast¢puje konsekracja: nowicjusz staje przy oltarzu na kolanie, a
przewodniczacy wypowiada formul¢ wprowadzenia, podczas gdy nad glowa
nowicjusza trzyma si¢ miecz i mlotek:

»Na chwale Wielkiego Budownika $wiata... i mocg nadanej mi wladzy
przyjmuj¢ i ustanawiam ci¢ masonem pierwszego stopnia tego obrzedu
i cztonkiem tej lozy...”

Podczas wypowiadania stéw trzykrotnie uderza si¢ mlotkiem w stalowy
miecz, nastepnie podnosi si¢ nowo przyjetego, caluje go, zaktada mu fartuch
ze skéry baraniej i wrecza dwie pary rekawic. Po tym nowicjusz zostaje przyjety
przez braci jako towarzysz w lozy ,uczniéw”. Przewodniczacy mistrz caluje
nowo przyjetego w policzki (prawy i lewy) i usta. Wypowiada si¢ formulg,
przekazuje hasla i stowa tajemne, po czym odmawia si¢ modlitwe dzigkczynna
do Wielkiego Budownika §wiata, z prosba o przebaczenie wczesniejszego
,wystapienia” z masonerii.’

Zyczenie ,ucznia” — po spelnieniu wszystkich postanowien masonerii —
aby przej$¢ do nastepnego stopnia, czyli ,podmistrza”, nazywa si¢ prosbg o
Wprayjecie do wyzszego stopnia” . Tego, ktéry zostal juz ,,oéwiecony”, wprowadza si¢
do lozy z otwartymi oczami.

Przewodniczacy zgromadzenia po symbolicznych ,podrizach” wokoél scian
wyglasza mowe o znaczeniu pracy jako koniecznosci dla cztowieka, jako odbicia
boskiej natury, ktéra nieustannie tworzy. Kandydat wykonuje nastepnie prace
ciosania kamienia w szescian.

Potem prowadzi si¢ go do oltarza; wszyscy obecni wstaja, a przewodniczacy
oglasza pochwale pracy.

Nastepnie przyjmowany sktada przysiege:

»Ja (imig) uroczyscie przysiggam i zobowigzuj¢ si¢ w obecnosci

1 L’ armee de Satan, str. 111,112
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tego czcigodnego zgromadzenia nigdy nie ujawnia¢ zadnemu nieinicjowanemu,
ani nawet ,uczniowi’, tajemnic stopnia ,podmistrza”. Odnawiam swoje
zobowigzanie milosci wobec moich braci i przychodzenia im z pomoca w
ich potrzebach. Jesli kiedykolwiek zlami¢ przysiege, niech zostanie mi
wyrwane serce, abym nie mial juz ani pamigci, ani miejsca wéréd masonéw.
Po przysigdze nastepuje poswigcenie z ta samg formulg i tymi samymi
czynnos$ciami jak u ,ucznia’. Przekazuje si¢ haslo wejscia do lozy i stowo
swiete. Zgromadzenie zostaje zamkni¢te formula wypowiedziang w imieniu
Wielkiej Lozy oraz wspélng przysiega zachowania tajemnicy tego, co zostato
dokonane tego dnia.

Wprowadzenie do stopnia ,mistrza” jest symbolicznym odtworzeniem
wydarzen przekazywanych w legendzie o Hiramie, budowniczym $wiatyni
Salomona.! Zgodnie z t3 legenda kandydat na mistrza ma zajaé¢ w grobie
miejsce zabitego i spoczywajacego w nim mistrza (Hirama), ktéry nie chciat
przekaza¢ podmistrzom stowa mistrzowskiego. W tym celu kandydat, dazacy
do stopnia mistrza, po przestuchaniu i ogledzinach oraz zlozeniu przysiegi
milczenia zostaje wprowadzony z ceremoniatem do grobu, w ktérym do tej
pory lezal jego poprzednik.

Cale zgromadzenie i miejsce zgromadzenia maja ponury wyglad: wszyscy
obecni ubrani s3 w czarne szaty z niebieskimi pasami, ozdobionymi masoriskimi
symbolami stonica, ksi¢zyca i siedmiu gwiazd. Lezacy w grobie nowicjusz—
podmistrz przedstawia ukrytego w ziemi zabitego Hirama, ktéry zabral ze
soba do grobu $wigte stowo mistrza, dzigki ktéremu dokonywal cudéw sztuki
budowlane;.

Zabitego szuka si¢ i w konicu znajduje; prébuje sie go podnies¢, lecz
stwierdza sie, ze cialo juz oddzielilo si¢ od kosci. Wtedy podnosi go pierwszy
przewodniczacy mistrz, trzykrotnie caluje i cicho wypowiada do niego stowo

»<Moabon”, a glosno wota:

1 Heckerton str. 215
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»2\Niech bedzie chwata Wielkiemu Budownikowi wszech§wiata — Mistrz
zostal odnaleziony!” Po tym wszyscy obecni siadaja. Nowy mistrz wypowiada
nastepujaca przysiege:

»W obecnosci Wielkiego Budownika $wiata oraz wobec czcigodnych
mistrzéw, ktérzy mnie stuchaja, przysiggam i przyjmuje na siebie uczciwe
zobowigzanie: dziata¢ zgodnie z zasadami masonerii, ktére zostaty mi przekazane
i ktére bedg mi przekazywane; mitowaé prawde naukows, ktéra jest Zrédlem
wszelkiego dobra, unika¢ ktamstwa — Zrédla wszelkiego zla; szuka¢ wszelkich
srodkéw do doskonalenia samego siebie, o§wiecenia ducha i umocnienia
rozumu. Zobowigzuje si¢ kocha¢ moich braci i przychodzi¢ im z pomoca
w potrzebie, nawet z narazeniem wlasnego zycia; ponadto zobowigzuje si¢
nigdy nie ujawnia¢ nikomu powierzonych mi tajemnic stopnia mistrza.”

Nastepnie nast¢puje samo wtajemniczenie z formulg podobna do tej, ktéra
stosowana jest przy ,uczniu” i ,podmistrzu”. Po tym przewodniczacy mistrz
ujawnia nowemu mistrzowi tajemnice stopnia mistrza: znaki i sfowa tajemne,

i zaprasza go do wygloszenia wlasnej przemowy.!

1 D’ Estoc, Mart. La Franc-magonnerie, t. I, s. 61-63, méwi, ze te obrzedy,
przypominajace inicjacje w misteriach egipskich, od 1823 roku wyszly z uzycia, a obecnie
od nowicjusza wymaga si¢ jedynie twierdzacej odpowiedzi na pytania, czy ma zamiar zostaé
przyjety do cztonkéw zwiazku, czy powaznie przyjal na siebie zobowiazania, czy nie bedzie
sprzeciwial si¢ poleceniom, nawet jesli beda one sprzeczne z jego uczuciami, czy daje swoim
przelozonym prawo do zycia i §mierci nad sobg, czy bedzie przedktadal czlonkéw Zwigzku
nad wszystkich innych ludzi oraz bezwarunkowo stosowal si¢ do wszystkich jego przepisow,
rozszerzal Zwigzek wszystkimi swoimi silami itd.

Nastepnie nowicjusz sklada przysiege i zostaje przyjety stowami:

»W imi¢ Zakonu (Ordre) i tych cztonkéw ogtaszam was przyjetym i obiecuje wam opieke
i pomoc”. Nastepnie ze stolu bierze si¢ szpade i nowicjuszowi oznajmia sie:

SJesli kiedykolwiek staniesz sie krzywoprzysiezcg, nic nie da ci mozliwosci uniknigcia
naszej zemsty. Nasi bracia bedg cie Scigac wszedzie i ukarza cig $miercig”.
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Tak wyglada przyjecie do lozy. Co dalej? Na czym polega dziatalnos¢
wolnomularza jako czlonka zwigzku? Na te pytania nie znajdujemy odpowiedzi
w ksigzkach o masonerii, ktére mamy pod reka. Wiemy jedynie, Ze w przesztosci
masoni ujawniali si¢ we wszystkich ruchach ludowych jako zwolennicy walki
przeciwko istniejacemu porzadkowi rzeczy, oraz ze mozna ich bylo dostrzec
we wszystkich ruchach skierowanych przeciwko rzymskiemu katolicyzmowi
jako sile politycznej (zaréwno w Niemczech, jak i we Francji). Jednak stopier
ich udziatu w tych dziataniach jest oceniany bardzo réznie w dostepne;j literaturze.

Wiadomo réwniez, ze w obecnym czasie szeregi 16z masoriskich sa wypelniane
przez Zydow'. Oczywiste jest, ze od takich 16z nie mozna oczekiwa¢ niczego
dobrego dla chrzescijanstwa. Ale czego dokladnie mozna oczekiwaé —
trudno powiedzie¢, poniewaz aby to wiedzieé, trzeba samemu znajdowac si¢
w centrum masonerii. A to wymaga osiagniecia wyzszych stopni masonerii,
podczas gdy trzy stopnie nizsze (uczen, czeladnik i mistrz) stanowig jedynie
przedsionek; cztonkowie tych stopni znajg tylko nielicznych przewodniczacych
swoich 16z i pozostaja pod kierownictwem czlonkéw wyzszych rang:
,masonéw obrzadku szkockiego”, ,rézokrzyzowcéw (Rose-Croix)” oraz
,Niewidzialnych”albo ,, Tylnych L6z” (Arriére Loges). Aby osiagna¢ ten poziom,
trzeba posiada¢ 33. stopiert masonerii. Dopiero posiadajacy ten stopien stoja
na czele zwigzku masoniskiego®).

Jedno jest niewatpliwe: wspélczesna masoneria w sensie narodowym ma
charakter migdzynarodowy (internacjonalny), w kwestii wyznania jest obojetna
religijnie (indyferentna)?, a w odniesieniu do panstwa dazy do oligarchiczne;j

tormy rzadéw.

1 Findel J. G., Zydzi jako wolnomularze, Lipsk 1901, s. 8-9.
2 D’ Estoc, La Franc-Magonnerie, t. I1, s. 63-64.
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Stad staje si¢ zrozumiale dazenie cztonkéw zwigzku do pomnazania majatku
nalezacego do zwigzku wolnomularskiego oraz do wzbogacania jego
poszczegdlnych czlonkéw. Tym samym tlumaczy si¢ takze dazenie do
przyciagania do 16z os6éb zajmujacych wybitne stanowiska spoleczne i znanych
ze swojego bogactwa. ,Sily, ktérymi glowa zwigzku moze rozporzadzaé¢ w
kazdych okoliczno$ciach” — jak méwi si¢ w rzekomych tajnych przepisach
wolnomularzy — s nastepujace: 1) czlonkowie 16z rozsiani po calym $wiecie;
2) doradcy i wystannicy wladcéw; 3) biskupi, ktérzy otrzymali katedry dzieki
naszemu wplywowi, oraz wojskowe i cywilne wladze wtajemniczone w tajny
Zwiazek, wykonujace polecenia, ktére mozna im przekazywaé, i s$wiadczace
ustugi; 4) prywatne stowarzyszenia pozostajace pod ich ukrytym wplywem.

Nie udalo si¢ nam oczywiscie dostatecznie dokladnie i jednoznacznie
wyjasni¢ znaczenia wspélczesnego wolnomularstwa. Mamy nadzieje, ze w
niedalekiej przysziosci — po uzyskaniu bardziej okreslonych danych dla

rozstrzygniecia kwestii wolnomularstwa — uda si¢ t¢ luke uzupelnic.
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